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Adnotacja. W postanowieniach artykułu naukowego autor analizuje specyfikę metodologii badania nielegalnego 
pozyskiwania drewna lub nielegalnego transportu, przechowywania i sprzedaży lasów. Autor podkreśla specyfikę 
oględzin miejsca zdarzenia, przedmiotów i pojazdów podczas dochodzenia w sprawie badanego rodzaju wykroczenia 
karnego. Autor identyfikuje również specyfikę zajęcia, aresztowania i przechowywania tymczasowo zajętych 
przedmiotów i narzędzi wykroczenia karnego zgodnie z art. 246 Kodeksu Karnego Ukrainy. Metodologia badań obejmuje 
wykorzystanie następujących metod: systemowej i strukturalnej (w celu określenia specyfiki taktyki niektórych działań 
śledczych (poszukiwawczych)); strukturalnej i funkcjonalnej (w celu określenia organizacyjnych i taktycznych zasad 
przeprowadzenia oględzin); statystycznej (w celu analizy akt postępowania karnego, orzeczeń sądowych i wyników ankiet). 
Wykorzystano teoretyczne i uogólniające wnioski ukraińskich prawników. W wyniku analizy w artykule naukowym 
opracowano praktyczne zalecenia oparte na przepisach ogólnej teorii kryminalistyki i wynikach uogólnienia praktyki 
kryminalistycznej, mające na celu usprawnienie kontroli podczas dochodzenia w sprawie nielegalnego pozyskiwania 
drewna lub nielegalnego transportu, przechowywania i sprzedaży lasów.
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Abstract. In the provisions of the scientific article, the author analyzed the peculiarities of the investigation method 
of illegal felling or illegal transportation, storage, sale of forest. The peculiarities of conducting an inspection of the scene, 
objects and vehicles during the investigation of the investigated type of criminal offense are highlighted. Specifics 
of seizure, seizure and storage of temporarily seized objects and instruments of criminal offense provided for in Art. 
246 of the Criminal Code of Ukraine. The research methodology involves the use of the following methods: systemic 
and structural (to establish the specifics of the tactics of conducting individual investigative (search) actions); structural 
and functional (to determine the organizational and tactical principles of conducting the review); statistical (for analysis 
of materials of criminal proceedings, court decisions, survey results). The theoretical and general conclusions of Ukrainian 
lawyers are used. As a result of the analysis, practical recommendations were developed in the scientific article, based 
on the provisions of the general theory of criminology and the results of the generalization of judicial and investigative 
practice, aimed at improving the inspection during the investigation of illegal felling or illegal transportation, storage, 
sale of wood.
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Анотація. У положеннях наукової статті автором проаналізовано особливості методики розслідування неза-
конної порубки або незаконного перевезення, зберігання, збуту лісу. Виокремлено особливості проведення огляду 
місця події, предметів та транспортних засобів під час розслідування досліджуваного виду кримінального пра-
вопорушення. Визначено особливості вилучення, накладення арешту та зберігання тимчасово вилучених пред-
метів і знарядь кримінального правопорушення, передбаченого ст. 246 КК України. Методологія дослідження 
передбачає використання наступних методів: системно-структурний (для встановлення особливостей тактики 
проведення окремих слідчих (розшукових) дій); структурно-функціональний (для визначення організаційно-так-
тичних засад проведення огляду); статистичний (для аналізу матеріалів кримінальних проваджень, рішень суду, 
результатів анкетування). Використано теоретичні та узагальнюючі висновки українських юристів. В результаті 
проведеного аналізу, у науковій статті розроблені практичні рекомендації, на базі положень загальної теорії кри-
міналістики та результатів узагальнення судово-слідчої практики, спрямовані на удосконалення проведення огля-
ду під час розслідування незаконної порубки або незаконного перевезення, зберігання, збуту лісу.

Ключові слова: досудове розслідування, огляд, лісовий фонд України, сліди кримінального правопорушення, 
протокол, арешт, тимчасове вилучення майна.

Вступ. Сьогодні лісовий фонд України потребує забезпечення його раціонального використання й охо-
рони всіма можливими засобами. Неналежний рівень соціального забезпечення населення, високий рівень 
безробіття, діяльність організованих злочинних груп, які оснащені новітніми технічними засобами,  поява 
великої кількості неконтрольованих приватних пилорам, корупція та відсутність дієвого контролю за станом 
і охороною лісу, а також сталий попит на деревину роблять українські ліси привабливим об’єктом злочинних 
посягань. У 2022 р. зареєстровано 4018 кримінальних правопорушень проти довкілля, з-поміж яких ста-
більним лідером за ключовими показниками є незаконна порубка лісу, а саме обліковано 2454 кримінальних 
правопорушень (Карчевський, 2022).

Наразі забезпечення національної безпеки і оборони України, відсіч і стримування збройної агресії 
Російської Федерації, також вносить суттєві корективи до роботи лісової галузі нашої держави. Практично 
з перших днів війни виникли величезні потреби у деревині для оборонного сектору – облаштування фор-
тифікаційних споруд, оборонних укріплень, дров для опалення та приготування їжі. Масова вирубка лісів, 
у тому числі незаконна, призводить до ерозії ґрунтів, виснаження річок, негативних змін клімату, що погір-
шує життя людей. Тобто, одним із основних завдань держави є вдосконалення заходів щодо охорони лісо-
вого фонду, запобігання завдання йому шкоди та вчиненню правопорушень у сфері використання лісових 
ресурсів. 

Основна частина. Наведені обставини визначають нагальну потребу в активізації наукових досліджень 
проблематики розслідування кримінальних правопорушень щодо незаконної порубки або незаконного пере-
везення, зберігання, збуту лісу, у зв’язку з тим, що судово-слідча практика відчуває потребу в сучасній кри-
міналістичній методиці спрямованій на підвищення ефективності досудового розслідування таких кримі-
нальних правопорушень.

Виходячи з цього, метою цієї наукової статті є розроблення практичних рекомендацій, на базі положень 
загальної теорії криміналістики та результатів узагальнення судово-слідчої практики, спрямованих на удо-
сконалення проведення огляду під час розслідування незаконної порубки або незаконного перевезення, збе-
рігання, збуту лісу, а головним завданням – розкрити особливості проведення огляду і заходів забезпечення 
кримінального провадження.

У юридичній літературі проблемні аспекти розслідування злочинів проти довкілля, зокрема незакон-
ної порубки або незаконного перевезення, зберігання, збуту лісу, розглядались у працях таких українських 
вчених, як С. М. Акіфзаде, М. О. Духно, С. О. Книженко, Б. М. Марець, А. О. Новицький, В. О. Одерій, 
О. М. Пилипенко, Р. Р. Романенко, І. А. Федчак та ін. Однак, в умовах погіршення криміногенної ситуації, 
воєнного стану, докорінних змін кримінального процесуального законодавства та правозастосовної прак-
тики, науково обґрунтовані пропозиції науковців потребують окремого дослідження особливостей прове-
дення огляду під час розслідування проваджень щодо незаконної порубки або незаконного перевезення, 
зберігання, збуту лісу.

Результати дослідження та їх обговорення. Відповідно до ч. 1 ст. 237 КПК України слідчий, проку-
рор з метою виявлення та фіксації відомостей щодо обставин вчинення кримінального правопорушення 
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проводять огляд місцевості, приміщення, речей, документів та комп’ютерних даних (КПК України, 2012). 
Саме під час огляду місця події слідчий повинен бути зорієнтований на з’ясування кола питань, дані про 
які можуть не лише складати сукупність зібраних доказів, а й визначати напрямок розслідування, сприяти 
висуненню версій, встановленню послідовності проведення інших слідчих (розшукових) дій або тактич-
них операцій. Під час дослідження теорії і практики розслідування злочинів проти довкілля О. В. Одерій 
виокремив, що місце події та його огляд слідчим мають виняткове значення для розслідування конкретного 
злочину, оскільки саме місце події містить значну інформацію про подію злочину й осіб, що його вчинили. 
Воно являє собою фрагмент об’єктивно існуючої події, де відбито її окремі сторони, моменти. Більшою 
або меншою мірою воно містить об’єктивну інформацію про подію злочину, виражену в зміні обстановки, 
слідах перебування злочинця, слідах його дій, їхніх наслідках, намірах злочинця та інших даних, що дозво-
ляють побудувати уявну або частково матеріальну модель злочину, його обставин. Кожний злочин призво-
дить до певних змін матеріальної обстановки, відображається у свідомості людей. Зміни в обстановці місця 
події можуть бути виявлені, зафіксовані, досліджені й використані як докази (Одерій, 2015: 324-325). Тобто 
слідчий огляд при розслідуванні злочину, передбаченого ст. 246 КК України, є найбільш важливою й трудо-
місткою слідчою (розшуковою) дією.

Під час загального огляду, коли слідчий здійснює обхід території, де виявлено розкрадання лісодеревини, 
особлива увага приділяється забезпеченню збереження навколишньої обстановки, об’єктів та слідів, що 
знаходяться на місці кримінального правопорушення. Зокрема, вживаються невідкладні заходи щодо збере-
ження та першочергового огляду слідів, що можуть зіпсуватися через погодні умови (дощ, вітер, снігопад 
тощо), або внесення змін у обстановку, що досліджується (як злочинцями, так і особами, які виявили неза-
конну порубку). 

Коли межі огляду місця розкрадання лісодеревини встановлено, слідчому необхідно враховувати, що 
вони можуть розширюватись або звужуватися залежно від встановлених обставин й отриманої інформації. 
Межі огляду повинні включати: 

–– територію, де вчинено кримінальне правопорушення або виявлені сліди, предмети, які в подальшому 
будуть визнані речовими доказами; 

–– ділянка місцевості, транспортні засоби, де злочинець перебував безпосередньо перед вчиненням кри-
мінального правопорушення; 

–– інші ділянки місцевості, житла, дворові будівлі, склади, сховища, транспортні засоби, де можуть бути 
сліди і предмети, що мають відношення до розслідуваної події; 

–– імовірні шляхи підходу та відходу злочинців: намети, землянки, вагончики, ділянки місцевості, тран-
спортні засоби, де можуть знаходитися сліди тощо. 

Після визначення меж та способу прив’язки до місцевості помічаються кордони місця події, для чого 
можна використовувати сигнальні стрічки, кілочки, нанесення поміток фарбою на деревах тощо. Місце 
незаконної порубки відносно орієнтирів визначається за допомогою вимірювальних інструментів, а у разі 
вчинення злочину на значній площі, для проведення вимірювань доцільно використовувати геодезичні 
інструменти.

У зв’язку з тим, що площа розкрадання лісодеревини є великою, то територію огляду доцільно поділити 
на невеликі сектори (що мають форму квадратів) та використовувати фронтальний спосіб огляду. Якщо ж 
вирубка здійснена на невеликій площі – доцільно застосовувати ексцентричний спосіб огляду (рух по спі-
ралі від центру до периферії), якщо центр визначити неможливо або є загроза втрати слідів, які знаходяться 
на периферії, – тоді доречно застосовувати концентричний спосіб (Федорко, 2022: 169).

Ефективне розслідування розкрадання лісодеревини неможливе без застосування науково-технічних 
засобів. Зважаючи на можливості сучасних техніко-криміналістичних засобів, вони застосовуються при 
проведенні огляду в ході розслідування даного виду кримінального правопорушення:

1). Під час виникнення труднощі, пов’язаних із прив’язкою до місцевості виявлених слідів, що зумовлю-
ється її віддаленістю від постійних орієнтирів (доріг, річок або інших споруд), значними площами порубок, 
відсутністю якісних мап тощо, є доцільним запровадження в практику розслідування супутникових GPS/
GLONASS-приймачів, що входять до системи глобальної супутникової навігації.

За відсутності GPS-навігаторів слідчий повинен робити прив’язку до постійних орієнтирів: доріг, від-
галуження річок або струмків з обов’язковим прив’язуванням до сторін світу, що має бути зафіксовано 
на схемі місця події та відображено у фототаблиці. Найбільш доречним у цьому випадку є використання 
як орієнтира квартального стовпа, оскільки він є натурним лісовпорядним знаком, який встановлюють 
у місцях перетину квартальних просік між собою (із зазначенням номера лісового кварталу) (Пилипенко, 
2018:  127) або кадастрового номеру земельної ділянки. Прикладом є вирок Дружківського міського 
суду Донецької області, в якому для фіксації місця вчинення кримінального правопорушення застосову-
вались координати, а саме «з метою реалізації свого злочинного умислу, ОСОБА_5 … дістався до ділянки 
полезахисної лісосмуги, за координатами 48.5852037.45336 неподалік від земельної ділянки з кадастро-
вим номером :1411746200:01:000:0151, яка розташована між селами Старорайське та Райське на території 
Дружківської міської ради Донецької області» (Справа № 229/1639/21, 2021), або вирок Олександрівського 
районного суд Донецької області, де зазначено, що «ОСОБА_6, та ОСОБА_5 приїхали до полезахисної 
лісової смуги, яка знаходиться на земельній ділянці з кадастровим номером 1420387000:01:000:0813, пло-
щею 4,123 га, розташованої на відстані 1,6 км у східному напрямку від с. Весела Гора Краматорського 
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району Донецької області, та відноситься до захисних лісових насаджень лінійного типу» (Справа 
№ 933/87/21, 2021).

2). Під час загального огляду необхідно проводити фото- або відеофіксацію місця події без внесення 
змін до його обстановки. При значній площі порубки для проведення фіксації доцільно застосовувати фото- 
або відеозйомку з використанням квадрокоптера. Сучасні квадрокоптери оснащуються професійними каме-
рами, які мають високу роздільну здатність і великий кут обзору, та дають змогу отримувати відеозаписи 
у форматі FullHD (1920×1080 пікселів) та якісні фотографії (2835×3602 пікселів) (Пилипенко, 2018: 128).

Особливістю техніко-криміналістичного забезпечення розслідування розкрадання лісодеревини є те, що 
під час проведення слідчих (розшукових) дій, зокрема під час огляду місця події, слідчий, прокурор не 
завжди може забезпечити повноту вилучення носіїв інформації, надати попередню оцінку інформативної 
значущості вилучених програмних і апаратних засобів, вжити заходів для максимального збереження інфор-
маційних слідів. У таких випадках виникає потреба у спеціальному обладнанні, залученні відповідних про-
фільних фахівців. 

Під час детального огляду слідчий повинен спрямовувати свої дії на виявлення та вилучення наступних 
слідів кримінального правопорушення:

1. Слідів, що пов’язані з предметом посягання (пеньки, зрубані дерева (чагарники), а також їх частини). 
Виявлення та дослідження слідів, пов’язаних з предметом злочинного посягання, дасть змогу слідчому вста-
новити об’єм порубки, її різновид, тривалість і періодичність, а також визначити кількість осіб, яких залу-
чали до її проведення.

Оглядаючи залишені на ділянці пеньки, частини дерев (стовбури), у протоколі огляду необхідно:
–– відобразити кількість і породу (для встановлення якої залучають відповідного спеціаліста – працівника 

лісгоспу) незаконно зрубаних дерев;
–– зафіксувати їх діаметр (розраховується як середнє арифметичне, виходячи з максимального та міні-

мального діаметра з урахуванням кори дерева), висоту, відображені специфічні ознаки спилювання та зва-
лювання, стан торцевої частини, наявні вади деревини;

–– заміряти довжину та верхній і нижній діаметри у виявлених на місці події зрубаних (спиляних) стов-
бурів дерев.

З торців пеньків, стовбурів верхньої та нижньої частини хлистів випиляти та вилучити торцеві зрізи, за 
якими далі проводять пошук та ідентифікацію самої деревини, а також знарядь учинення злочину. 

Важливим аспектом також є нанесення на верхню та нижню частини таких зрізів відповідних орієнту-
вальних позначень аби при проведенні трасологічної експертизи досліджувалися лише зрізи, зроблені зло-
чинцями. 

Усі досліджені під час огляду пеньків потрібно промаркувати (до прикладу, фарбою, нанесенням клейм 
тощо) аби полегшити надалі проведення інших слідчих (розшукових) дій на місці події, а також унемож-
ливити ймовірні припущення сторони захисту щодо завищення об’ємів незаконної порубки (Мостепанюк, 
Тарасевич, Ейсмонт, 2016: 342). Прикладом фіксації слідів, що пов’язані з предметом посягання, є вирок 
суду Олександрівський районний суд Донецької області, а саме «відповідно до протоколу огляду місця 
події від 31.10.2020 року з фототаблицею, в період часу з 13:00 год. до 15:00 год. у присутності понятих, 
ОСОБА_4 в лісосмузі, в якій проростають дерева породи дуб, розташованої на відстані 1,6 км в східному 
напрямку від с. Весела Гора, виявлено дві кучі пиляних дерев дуба, довжиною від 57 до 79 см., діаметром 
від 32 до 50 см.; дві кучі гілок дуба різного розміру. На ґрунті у середині лісосмуги у різних місцях виявлено 
7 пнів свіжоспилених дерев породи дуб діаметром 37х40 см., 32х35 см., 32х35 см., 32х35 см., 27х30 см., 
50х46 см. та 40х43 см., та 122 колоди. При зважуванні 122 колод дерева дуба на напільних вагах, загальна 
вага колод дерева породи дуб склала 3102 кг» (Справа № 933/858/20, 2020).

2. Слідів знарядь і засобів учинення злочину. Детальне дослідження слідів, що залишилися на предметі 
злочинного посягання, може з великою долею вірогідності вказати на знаряддя, якими було виконано від-
ділення стовбура дерева від кореня, його розкряжування та трелювання (сокирою, ручною пилою, електро- 
або бензопилою тощо).

Звалювання дерев відбувається ручним механізованим інструментом (бензомоторними пилами) і допо-
міжними засобами (звалювальною вилкою, звалювальними лопатками, сокирою, клинами та гідроклинами). 
Останнім часом, також, набуло поширення удосконалення злочинцями конструкції таких пил за рахунок їх 
обладнання саморобними глушниками звуку.

3. Слідів взуття та транспортних засобів. Місцем виявлення слідів є оголений ґрунт: узбережжя рік та озер, 
дороги, стежки та інші місця, де за різних обставин (унаслідок руху транспортних засобів або трелювання 
деревини) було здерто шар лісової підстилки. Також сліди взуття злочинців і частки ґрунту можна виявити на 
килимках наявного на місці події автотранспорту. За виявленими слідами взуття слідчий має можливість уста-
новити дані щодо кількості залучених до незаконної порубки осіб, шляхів їхнього підходу та відходу, а також 
ідентифікувати конкретне взуття за залишеними ним слідами, що належить певним особам.

Сліди транспортних засобів дають змогу встановити модель, напрям руху, ступінь навантаження, а також 
ідентифікувати конкретний транспортний засіб.

4. Біологічні сліди людини (кров, слина, піт, виділення з носа тощо). Сліди виявляються на предметах, 
з якими контактували злочинці (слина – на залишках їжі, пляшках або недопалках; кров – на знаряддях зло-
чину, предметі посягання, лісовій підстилці, пеньках – у разі травмування злочинців тощо). За їх допомогою 
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слідчий отримує орієнтувальну інформацію щодо кількості осіб, які здійснювали порубку; наявність у зло-
чинців ушкоджень, особливостей будови щелепи тощо, а за допомогою проведення відповідних експертиз 
може довести факт знаходження конкретних осіб на місці незаконної порубки лісу або їх безпосередню 
участь у її вчиненні.

При виявлені на місці незаконної порубки лісу автотранспорту, на якому пересувалися злочинці або при-
значеного для перевезення незаконно добутої деревини, проводиться його детальний огляд. Особлива увага 
звертається на виявлення в салоні автомобіля слідів рук злочинців, які можуть бути залишені на ручках 
дверей, рульовому колесі, важелі перемикання передач, ручному гальмі, ручці переключення покажчиків 
повороту, зовнішніх поверхнях попільничок, бічних і задніх дверях, вікнах і дзеркалах; а також виявлення 
в ньому часток деревини (тирси, кори). Необхідним є вилучення слідів шин транспортного засобу для забез-
печення подальшого проведення ідентифікаційних досліджень (Федорко, 2022: 170).

Також при виявлені на місці події документів – необхідно обов’язково здійснити їх огляд. Огляд доку-
ментів можна провести як окрему процесуальну дію, що дозволить зафіксувати їх найбільш важливі ознаки. 
Під час зазначеної слідчої (розшукової) дії слідчому необхідно вивчити загальний вигляд та стан докумен-
тів, їх реквізити; встановити коло осіб, які мали право засвідчувати конкретні документи своїм особистим 
підписом та (або) відтиском печатки підприємства; визначити їх цільове призначення (Кікінчук, 2014: 14).

Під час незаконної порубки лісу найчастіше використовуються транспортні засоби для трелювання дере-
вини до місця завантаження, тобто переміщення стовбурів або сортиментів, здійснюється за допомогою 
трелювального засобу, вибір якого залежить від рельєфу місцевості, природніх умов, об’єму стовбуру тощо 
та може здійснюватися кіньми або тракторами; завантаження та вивезення деревини. Навантаження сорти-
ментів на транспорт, який їх буде в подальшому перевозити, проводиться вручну, автомобільними або трак-
торними кранами, а також самонавантажувальним лісовозним транспортом. Вибір способу навантаження 
залежить від наявного у злочинців об’єму деревини, рельєфу місцевості, ґрунтових умов тощо. 

Оглядаючи технічні засоби, знаряддя та пристосування незаконної порубки лісу, у протоколі огляду 
потрібно відобразити номери основних вузлів і агрегатів, зафіксувати, у якому стані перебувають ці засоби 
(увімкнені або вимкнені двигуни, чи придатні до роботи тощо). 

Заключний етап проведення огляду місця події – це узагальнення й аналіз зібраної інформації про вчи-
нене кримінальне правопорушення, перевірці того, чи вирішені завдання та мета огляду. 

Слідчий складає протокол огляду місця події. Також до протоколу огляду додається схема місця події, яка 
повинна бути складена з обов’язковою локалізацією місць виявлення слідів злочину, відібрання відповідних 
зразків, виявлення автотранспорту. Така схема дасть змогу слідчому та суду ліпше орієнтуватися в обста-
новці місця події.

Не менш важливим завданням під час проведення огляду є правильне вилучення виявлених та упаку-
вання слідів злочину та зразків, саме тому поряд із слідами правопорушення обов’язково необхідно відби-
рати та упаковувати зразки ґрунту, фрагменти деревини шляхом здійснення поперечних зрізів (спилів) тощо. 
Проведення вказаних дій краще доручити залученим спеціалістам.

Під час організації та проведення слідчих (розшукових) дій у кримінальних провадженнях щодо незакон-
ної порубки, перевезення, зберігання, збуту лісу, необхідно враховувати надзвичайний правовий режим, який 
поширюється на територію де відбувається досудове розслідування. Тобто, законодавець виділяє специфіку 
кримінальної процесуальної діяльності для наступних надзвичайних правових режимів: воєнний стан, над-
звичайний стан, антитерористична операція, заходи із забезпечення національної безпеки і оборони, відсічі 
і стримування збройної агресії російської федерації та/або інших держав проти України. Перелічені правові 
режими можна віднести до надзвичайних правових режимів, введення яких обумовлено надзвичайними 
обставинами, має відповідну процедуру, визначений законодавством строк, територію поширення. Це від-
повідно впливає на дію кримінального процесуального законодавства у просторі та часі. 

Відповідно до ч. 1 ст. 4 КПК України кримінальне провадження на території України здійснюється з під-
став та в порядку, передбачених КПК України, незалежно від місця вчинення кримінального правопору-
шення. Водночас, територією, на яку поширюються норми розділу ІХ-1 КПК України «Особливий режим 
досудового розслідування, судового розгляду в умовах воєнного, надзвичайного стану або у районі прове-
дення антитерористичної операції чи заходів із забезпечення національної безпеки і оборони, відсічі і стри-
мування збройної агресії російської федерації та/або інших держав проти України», може бути, як уся тери-
торія України, так і окремі території України, на яких введено один із перелічених надзвичайних правових 
режимів, визначених у розділі (Гловюк, Тетерятник, Рогальська, Завтур, 2022: 4-5).

На завершальному етапі проведення огляду вирішується питання щодо подальшого зберігання неза-
конно добутої деревини, автомобільної техніки та інших речових доказів, вилучених під час проведення 
зазначених слідчих (розшукових) дій. 

Якщо під час огляду вилучають певні речі, які не вилучені законом з обігу (у нашому випадку незаконно 
добута деревина, автомобільна техніка, знаряддя і пристосування для незаконної порубки лісу тощо), вони 
автоматично набувають статусу «тимчасово вилучених» (ч. 2 ст. 168 КПК України) і повністю підпада-
ють під критерії тих підстав, які прямо означені у ч. 2 ст. 167 КПК України, а саме: тимчасово вилученим 
може бути майно у вигляді речей, документів, грошей тощо, щодо яких є достатні підстави вважати, що 
вони: 1) підшукані, виготовлені, пристосовані чи використані як засоби чи знаряддя вчинення криміналь-
ного правопорушення та (або) зберегли на собі його сліди; 2) надані особі з метою схилити її до вчинення 



92

ISSN 2353-8406 Knowledge, Education, Law, Management 2023 № 2 (54)

© Knowledge, Education, Law, Management

кримінального правопорушення, фінансування та (або) матеріального забезпечення кримінального право-
порушення чи як винагорода за його вчинення; 3) є предметом кримінального правопорушення, пов’язаного 
з їх незаконним обігом; 4) набуті в результаті вчинення кримінального правопорушення, доходи від них, або 
на які було спрямоване кримінальне правопорушення, а також майно, в яке їх було повністю або частково 
перетворено (КПК України, 2012).

Відповідно до ч. 5 ст. 171 КПК України, клопотання слідчого, прокурора про арешт тимчасово вилуче-
ного майна повинно бути подано не пізніше наступного робочого дня після вилучення майна, інакше майно 
має бути негайно повернуто особі, у якої його було вилучено. У разі тимчасового вилучення майна під час 
огляду, здійснюваних на підставі ухвали слідчого судді, клопотання про арешт такого майна повинно бути 
подано слідчим, прокурором протягом 48 годин після вилучення майна, інакше майно має бути негайно 
повернуто особі, в якої його було вилучено (КПК України, 2012).

Необхідно зазначити, що Європейський суд з прав людини (далі – ЄСПЛ) також у своїх рішеннях доволі 
чітко аргументує положення щодо важливості дотримання вірного процесуального порядку проведення 
відповідних процесуальних дій, які спрямовані на добування речових доказів, оскільки не дотримання 
останнього повністю спростовує загальну мету кримінального провадження та зводить на нівець можли-
вість вирішення поставлених провадженням завдань, через неправомірність отриманих результатів. Такий 
погляд ЄСПЛ, наприклад, можна простежити у Рішенні, яке прийняте у справі «Пантелеєнко проти Укра-
їни» (Справа «Пантелеєнко проти України», 2006).

Тобто, процесуальне оформлення речових доказів, вилучених під час огляду здійснюється наступними 
процесуальними документами: 

а) протоколом огляду; 
б) клопотанням про арешт тимчасово вилученого майна. До клопотання також мають бути додані ори-

гінали або копії документів та інших матеріалів, якими слідчий, прокурор обґрунтовує доводи клопотання 
(ч. 2 ст. 171 КПК України);

в) ухвалою слідчого судді про арешт тимчасово вилученого майна, що відповідає критеріям, передбаче-
ним ст. 167 КПК України.

Після означених дій вирішується питання щодо зберігання речових доказів, загальні положення про що 
викладені у ст. 100 КПК України (КПК України, 2012). У кримінальному процесі важливою гарантією забез-
печення інтересів сторін кримінального провадження виступає зберігання речових доказів та забезпечення 
їх недоторканності. Зазвичай, місцем для збереження вилучених технічних засобів, знарядь і пристосувань 
для незаконної порубки лісу, лісодеревини є територія відповідного лісництва, органів місцевого самовря-
дування, штрафмайданчиків, рідше – територіального відділу Національної поліції України.

Отже, врахування таких особливостей проведення окремих слідчих (розшукових) дій і заходів забезпе-
чення кримінального провадження під час розслідування, дозволить зібрати максимально повну інформа-
цію про кримінальне правопорушення, передбачене ст. 246 КК України, надасть можливість оцінити зібрані 
докази в сукупності, уникнути неповноти досудового розслідування.

Висновки. Підсумовуючи вищевикладене, зазначимо, що розслідування незаконної порубки або неза-
конного перевезення, зберігання, збуту лісу передбачає проведення відповідних слідчих (розшукових) дій 
з урахуванням їх своєрідної тактики.  Варто зауважити, що неефективність розслідування кримінальних 
правопорушень щодо незаконної порубки або незаконного перевезення, зберігання, збуту лісу призводить 
до їх закриття та не доведення до суду, а винні особи ухиляються від кримінальної відповідальності. Вра-
ховуючи це, слідчий повинен застосувати комплексний підхід як до організації розслідування загалом, так 
і тактики проведення окремих слідчих (розшукових) дій. 
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