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Adnotacja. Nowy okres historii Europy Zachodniej charakteryzuje się pogłębieniem problematyki filozoficzno-
antropologicznej i towarzyszy mu, w szczególności, zgodnie z opracowywanymi koncepcjami filozoficzno-prawnymi, 
kiedy istota człowieka, potrzeby, zainteresowania, cele jego afirmacji życiowej determinują treść i ukierunkowanie 
poszukiwań prawniczych i tworzenia nowych pomysłów. Antropologia refleksji filozoficzno-prawnej P.D. Jurkiewicza w 
ujęciu wzajemnego oddziaływania charakteru narodowego i prawa pozytywnego otwiera nowe podejścia do dogłębnej 
reinterpretacji świadomości prawnej, prawa prawnego, pojęcia sprawiedliwości itp., przyczyniając się do „wypełnienia” 
tego ostatniego nieoświetlonymi do tego znaczeniami właściwego człowieka. W związku z tym rozumie się antropologię 
prawną jako filozoficzne i prawne uzasadnienie z pewnością nie oznacza znaczenia czynników narodowo-kulturowych 
prawnych wymiarów afirmacji życia człowieka cywilizowanego, bez których ciągłego doskonalenia i rozwoju, z 
uwzględnieniem cech charakteru narodowego osłabia człowiek w jego twórczych warunkach i perspektywach bytu 
społeczno-kulturowego. Co z kolei eksploruje antropologię prawną jako stale rozszerzany i poglibluvaniya polilog, 
którego wolnymi „uczestnikami” z pewnością powinny być formy świadomości prawnej i wiedzy antropologicznej, 
domniemanie tego ostatniego, w pewnym sensie, dokonując „żądań” w pierwszym, wyznacza niezbędne granice 
człowieczeństwa afirmacji życia człowieka narodowego, jego istnienia w społeczeństwie w niezbędnych stosunkach 
prawnych i przejawach kwalifikowalności jako jednostki, podmiotu form twórczości kulturowej. Nowością omawianego 
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w artykule problemu jest to, co wyjaśniono: w refleksji filozoficzno-prawnej P.D. Jurkiewicza z cywilizacyjnym 
postępem wyostrzono potrzeby wartościowego przemyślenia substancyjności charakteru narodowego w systemie 
filozoficzno-prawnej dyskursu; antropologiczne pomiary oddziaływań ducha narodowego na kształtowanie pozytywnego 
prawa demonstrują konieczność stałego uwzględniania tożsamości istoty ludzkiej jako określenie orientacyjnego poczucia 
sprawiedliwości i formy legalności; urzeczywistnia nasycenie pozytywnego prawa wartościami ducha narodowego jako 
cywilizacyjnie syntetyzujący czynnik egzystencjalnej „przestrzeni” realizacji antropologicznych potrzeb osobowości 
afirmacji życia człowieka, jako realnych możliwości słyszenia języka „geniuszu ludowego”, gdy pozytywne prawo ma 
kluczowe znaczenie dla ludzi, aby zademonstrować świadomość prawną i światopogląd prawny ukształtowany przez 
filozofię prawa. Podstawa metodologiczną badania są ogólne zasady pluralizmu światopoglądowego i obiektywizmu, 
a konkretnie podejście historyczne, systemowe i metoda porównawczo-analityczna. Metody badawcze są definiowane 
przez deskryptywną analizę wpływu charakteru narodowego na praworządność w połączeniu z podejściem stosunkowo 
historycznym i dyskursem krytycznym.

Słowa kluczowe: refleksja filozoficzno-prawna, światopogląd prawny, antropologia prawna, osobowość narodowa, 
duch narodowy, normy prawne, działalność prawnicza.
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Abstract. The new period of Western European history is marked by deepening of philosophical and anthropological 
problems and is accompanied, in particular, by the developed philosophical and legal concepts, when the essence of man, 
needs, interests, goals of its life determine the content and orientation of legal studies and the formation of new ideas. 
The anthropology of philosophical and legal reflection of P. Yurkevych in the perspective of interaction of national 
character and positive law opens up new approaches to in-depth rethinking of law consciousness, legal law, the concept 
of justice, etc., contributing to the «filling» of the latter with human values not covered before. Thus, the understanding 
of legal anthropology as a philosophical and legal justification for the true significance of the national and cultural factors 
of the legal dimensions of human life of civilized, without constant improvement and development of which, taking into 
account the peculiarities of the national character, is de-energized by a person in its creative and self-creation conditions 
and prospects of socio-cultural existence. What, in turn, explicates legal anthropology as a constantly expanding 
and deepening polylogist, free “participants” of which should be full forms of consciousness and anthropological 
knowledge, the presumption of the latter, in a certain sense, carrying out “requests” to the first, outlines the necessary 
limits of humanity of the life of a national person, its existence in society in the necessary legal relations and manifestations 
of justice as a person, subject of cultural creativity. The novelty of the problem highlighted in the article is what is 
clarified: in the philosophical and legal reflection of P. Yurkevych with civilizational progress, the need for a meaningful 
rethinking of national substance in the system of philosophical and legal discourse is exacerbated; anthropological 
dimensions of the influence of the national spirit on the formation of a positive right manipulate the completeness 
of constant consideration of the personality of the essence of a person as a decisively oriented law-awareness and form 
of legality; the induction of a positive right with the values of the national spirit as a civilizationally synthesizing factor 
of the existential “space” for the realization of the anthropological needs of human life is updated, as a real opportunity to 
hear the language of “people’s genius”, when a positive right is vital for the people to demonstrate the right-mindedness 
and legal worldview formed by philosophy of law. The methodological basis of the study is the general principles 
of worldview pluralism and objectivity, concrete-historical, systematic approach and comparative-analytical method. 
Research methods are determined by descriptive analysis of national influences on lawmaking in combination with 
comparative-historical approach and critical discourse.

Key words: philosophical and legal reflection, legal worldview, legal anthropology, national personality, national 
spirit, law-defined norms, law-made activity.
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Анотація. Новочасний період західноєвропейської історії позначений поглибленням філософсько-антропо-
логічної проблематики та супроводжується, зокрема, відповідно розроблюваними філософсько-правовими кон-
цепціями, коли сутність людини, потреби, інтереси, цілі її життєздійснення визначають зміст і спрямованість 
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правознавчих пошуків і формування нових ідей. Антропологія філософсько-правової рефлексії П.Д. Юркевича 
в ракурсі взаємодії національного характеру й позитивного права відкриває нові підходи поглибленого переосмис-
лення правосвідомості, правового закону, поняття справедливості тощо, сприяючи «наповненню» останніх не 
висвітленими до цього значеннями власне людського. Артикулюється, відтак, розуміння правової антропології як 
філософсько-правового обґрунтування доконечно буттійнісної значущості національно-культурних чинників пра-
вових вимірів життєздійснення людини цивілізованої, без постійного вдосконалення й розвитку яких з урахуван-
ням особливостей національного характеру знесилюється людина в її творчо-самотворчих умовах і перспективах 
соціокультурного буття, що, у свою чергу, експлікує правову антропологію як постійно розширюваний і погли-
блюваний полілог, вільними «учасниками» якого доконечно мають бути форми правосвідомості й антропологічні 
знання, презумпція останніх, у певному сенсі здійснюючи «запити» до перших, окреслює необхідні межі люд-
ськості життєздійснення національної людини, її буття в суспільстві в необхідних правових відносинах і проявах 
правочинності як особистості, суб’єкта форм культурної творчості. Новизна висвітленої в статті проблеми в тому, 
що з’ясовано таке: у філософсько-правовій рефлексії П. Юркевича із цивілізаційним поступом загострюються 
потреби змістового переосмислення субстанційності національного характеру в системі філософсько-правового 
дискурсу; антропологічні виміри впливів національного духу на формування позитивного права зманіфестовують 
доконечність постійного врахування особистісності суті людини як визначально зорієнтовуючої правосвідомість 
і форми законності; актуалізується наснаженість позитивного права цінностями національного духу як цивілі-
заційно синтезуючим чинником екзистенційного «простору» реалізації антропологічних потреб особистісності 
життєздійснення людини, як реальних можливостей чути мову «народного генія», коли життєво важливе для 
народу позитивне право покликане демонструвати сформовані філософією права правосвідомість і юридичний 
світогляд. Методологічна основа дослідження – загальні принципи світоглядового плюралізму та об’єктивності, 
конкретно-історичний, системний підхід і порівняльно-аналітичний метод. Методи дослідження визначаються 
дескриптивним аналізом впливів національного характеру на законотворчість у поєднанні з порівняльно-історич-
ним підходом і критичним дискурсом.

Ключові слова: філософсько-правова рефлексія, юридичний світогляд, правова антропологія, національна 
особистість, національний дух, правовизначені норми, правотворча діяльність.

Вступ. Історико-філософські дослідження, пошуки в царині метафізики, онтології й теорії пізнання, істо-
рії та філософії права, психолого-педагогічні праці П. Юркевича є предметом наукових зацікавлень вітчиз-
няних і зарубіжних учених. Зокрема, гуманістична суть розвинених українським мислителем філософ-
сько-правових ідей ґрунтується на обстоюваних ним положеннях закоріненості останніх у національному 
характері, що забезпечує успішне поширення й функціонування правових норм у суспільстві. Філософсько-
правові пошуки П. Юркевича – демонстрація високого теоретичного рівня філософського, історико-філо-
софського та історико-правового мислення, дійових зразків культури відношення до філософії та філософії 
права, позначеного націє- й особистісно-стверджувальними спрямуваннями. Великою мірою П. Юркевич 
«був справжнім філософом» (М. Бердяєв) завдяки, зокрема, й тому, що присутність права і правосвідомості, 
дійовість законодавства він розумів як передумову збереження й зміцнення правосвідомості та законотворчої 
діяльності в соціальному просторі утвердження людської гідності й у ракурсі відносин людини з державою 
як унормовуючого та організовуючого соціальні процеси органу. Зманіфестований його творчістю філософ-
ський оптимізм демонструє важливість і поступального розвитку філософії як філософування і зростання 
рівня культури філософського життя суспільства, представленого єдністю форм буття філософського знання 
й мислення, істотну роль у яких покликана виконувати філософія права як корелюючу у правосвідомості 
роль «справжньої природи людини» (П. Юркевич).

Актуальність порушеної теми в тому, що сучасне переосмислення висвітлення філософсько-правових 
ідей П. Юркевича набувають більш чітких змістових зв’язків у системі правосвідомості й інших форм сус-
пільної свідомості, філософського, морально-філософського мислення, самосвідомості національної куль-
тури та формування визначеної на засадах права й законності людиностверджувальної атмосфери в умовах 
сучасного соціуму: принципово важлива риса людини гідної – жити розумно за правовизначеними нормами, 
уважав П. Юркевич. Обстоювані ним положення стосовно ролі народного духу у формуванні позитивного 
права актуальні нині, тому що, переосмислені у світлі сучасних соціально-правових процесів, вони зорі-
єнтовують на ретельне, послідовне врахування впливу «народного генія», вагомості його «енергійності» 
зманіфестування гуманістичного потенціалу соціальної дійсності.

Основна частина. Уже учень і послідовник П. Юркевича В. Соловйов у світоглядно-філософських пошу-
ках пильну увагу приділяв також висвітленню філософсько-правових проблем, був «блискучим і видатним 
представником філософії права», обстоюючи принципи, за якими «суспільна організація та правові інсти-
туції, безумовно, важливі для морального прогресу» (Новгородцев, 1991: 519). Розуміння об’єктивної ролі 
в суспільному поступі ідейно-правового розвитку спільноти й індивіда, зміцнення правочинно визначеної 
позиції особистості в період новітньої історії сприймалося як свідчення цивілізованості, навпаки, деструк-
тивними вважалася втрата «високого морального авторитету юриспруденції», довіри «до моральної сили 
права» та переважання розуміння «права як продукту сили й розрахунку, що створюється боротьбою сліпих, 
позбавлених моральності, сил» (Новгородцев, 1991: 526). За умови лише «остаточного ідеалу» запанування 
в суспільстві «досконалої солідарності», заснованих на високій духовності міжлюдських взаємин, переко-
наний В. Соловйов, «немає місця для державності й політики», але ж сучасна дійсність, вочевидь, потребує 
ретельно й послідовно вирішувати складні та різнопланові завдання стосовно, скажімо, «найкращого полі-
тичного устрою», «права і держави», що нездійсненно поза вихованням довіри до права в суспільстві. Філо-
софсько-правові рефлексії В. Соловйова якраз і демонстрували довіру до ідеї права. У працях П. Юркевича 
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обстоювання філософсько-правових концептів, ідеї права та зініційованості культурним розвитком та осо-
бливостями національного духу позитивного права якраз і постулюється їх «солідаризуюча моральність». 
Суспільство об’єднує життя й діяльність різних за обдаруваннями та можливостями індивідів, закономірно 
потребуючи й сприяючи відповідності їхньої активності визначеним правовим нормам. Лише постійне вдо-
сконалення правотворчої діяльності на засадах розвиненої правосвідомості як умови безпеки суспільства 
сприяє вільному життєздійсненню та морально-інтелектуальному вдосконаленню його членів, кожної осо-
бистості. А розуміння необхідності як визначальних, по суті, засад права й законності – свідчення інтелекту-
ально-моральної розвиненості, освіченості й загальної культури, проявів «природності людини». «Що вище 
стоїть людина за освітою, то легше прищеплюються їй самі собою вимоги ідеї права, то глибше усвідомлює 
вона необхідність без примушення влади поважати правду. Це і є справжня природна людина» (Юркевич, 
1999а: 170). Безпека людини в суспільстві – це убезпечення суспільства «виведенням» зазначених тенденцій 
на новий рівень, актуалізуючи й відповідні завдання правовизначеного, цивілізованого суспільного буття. 
Право й заснована на розвиненій правосвідомості законотворчість – «модуси» соціокультурних процесів, 
коли, отже, максимально сприятливою цариною їх змістової взаємодії покликана бути юридична антропо-
логія. С. Мур зазначає: «Нема такого суспільства, яке б не мало права; ergo нема жодного суспільства, яке б 
випадало з поля зору «правового антрополога» (Мойєр, 2005: 313). А. Троцька привертає увагу до «романіс-
тичних ідей П. Юркевича в контексті його філософсько-правової концепції», зокрема, наголошуючи на виді-
лених у його працях розмежуваннях «теоретико-світоглядових основ» і «предметних форм права в старо-
давніх греків і римлян», на вимозі аналізувати римське право залежно від «римського духу» (Троцька, 2013: 
107), однак змістовно не простежуючи за цими залежностями в дослідженнях П. Юркевича. С. Максимов, 
аналізуючи питання становлення правової антропології, виокремлює положення ідеї права П. Юркевича на 
засадах передусім «сутності людини та її здатності діяти» з урахуванням «певних правил і звичаїв», підко-
рення яким є справою доброю» (Максимов, 2002: 65).

Але ж водночас особливо вагома у світлі порушеної теми підпорядкованість людини правилам, звичаям 
і традиціям має органічно поєднуватися також із її здатністю «міркувати про їхню гідність» (П. Юркевич). 
У більшості досліджень цієї проблеми переважає все ж декларативний підхід. Скажімо, Г. Боровська зазна-
чає: «Цінність спадщини П. Юркевича в тому, що вона являє собою цивілізаційну світоглядну систему, 
яка включає філософський, філософсько-правовий, освітньо-виховний елементи… Розуміння цивілізацій-
ного поступу як способу національного самоусвідомлення «законів права» дало можливість по-новому 
вирішувати провідні для ХІХ ст. світоглядно-методологічні проблеми» (Боровська, 2012: 121). Однак якраз 
і потребують при цьому подальшого змістового поглиблення й конкретизації репрезентованого філософією 
права П.Д. Юркевича широкого діапазону буття права народу в атмосфері національно-культурного розви-
тку в умовах постіндустріального суспільства. «Проблема самоідентифікації в плані племінної належності, 
самовизначення завдяки цінностям національної культури не слабне, а, навпаки, набирає сили всупереч усім 
раціоналістським очікуванням» (Колаковський, 2005: 73–74).

Метою статті є теоретичний аналіз репрезентованої філософією права П. Юркевича ініціюючої ролі 
національного характеру у формуванні позитивного права.

Мета дослідження зумовила істотність вирішення наступних завдань:
–	 дати змістовну характеристику філософсько-правової буттійнісності особливостей національного 

характеру;
–	 окреслити роль національно-духовних трансформацій ідеї права як утвердження законовизначальних 

можливостей національно-культурного буття особистості.
Результати. Використання виразів типу «право народу», «національне самоусвідомлення законів права» 

тощо у філософсько-правовій рефлексії П. Юркевича позначено чіткими зв’язками з національним духом, 
адже буття людини в національно-духовній атмосфері позначається переживаннями суб’єктивних ставлень 
і виробленням усталених позицій щодо явищ і подій суспільного життя та вчинків як інших людей, так 
і власних, пробудження, формування й зміцнення потреби бути вільною, переживання вагомості свободи 
життєвиявів, що також синтезується рівнем «внутрішньої освічености» й індивідуально-особистісно «унор-
мовуючими» міжлюдські взаємини та відношення людини до суспільства навиками й звичками. У відповід-
ному ракурсі обґрунтовується мислителем і методологія дослідження філософії права. Так, зосереджуючись 
на філософії в історії філософії права, П. Юркевич наголошує на доконечності наукового підходу до явищ 
і процесів юридичної реальності, на логічній послідовності, виправданості об’єктивними особливостями 
досліджуваного предмета актуалізації наукового мислення як «пошуку внутрішньої єдности», на що «здат-
ний лише людський розум» (Юркевич, 1999а: 233). Піднесеність до рівня наукової рефлексії як об’єктивно 
науково-методологічно виправданого підходу – необхідний крок змістовного пошуку, подолання обмеже-
ності емпіричної свідомості з її ненауковою, «зовнішньою єдністю». Спрямована на освоєння юридичної 
реальності філософія права, синтезуючи важливіші елементи буття права, має ретельно враховувати його 
конститутивні чинники за цих історичних, національно-культурних умов як необхідні засади формування 
внутрішньої, наукової єдності систематизованого знання особливостей позитивного права. І тому коли 
мовиться про «народний дух», то «немає значення, відзначається він енергією самодіяльности чи пасив-
ною схильністю до послуху, визнає він певні принципи своєю совістю чи ні; уважає певні закони й звичаї 
священними чи навіть байдуже до них ставиться, усі ці риси народного генія диктують народові кодекс 
позитивного права й надають законодавству особливого національного характеру» (Юркевич, 1999а: 233). 
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Його присутність у позитивному праві увиразнює суть правової самосвідомості нації, визначаючи атмос-
феру формування відповідної правової системи, набуваючи «вищості» й «авторитетності» в законодавчому 
процесі. Народний дух – вища інстанція, бо уповноважений народом або «ветувати» ті чи інші закони, або 
ж, навпаки, визнавати як йому відповідні, прийнятні та життєві. Дійовість же його позитивно-правотворчої 
спрямованості набуває предметності духовно-об’єднавчої ролі на засадах філософсько-правової рефлексії 
як об’єктивної необхідності, попри притаманні йому обмеженості, але що може й має змістовно експліку-
ватися. «Життєвість», «доконечність», національно зманіфестована прийнятність позитивного права насна-
жується та зміцнюється «надаванням законодавству особливого національного характеру» як внутрішнього 
зініціювання конституювання раціонально синтезованої за конкретних історичних умов системи права. 
Чистоту почутого, «продиктованого» відповідними «рисами народного генія» народові кодексу позитивного 
права зманіфестовують притаманні йому відмінності національного характеру. А на більш високому рівні 
розвитку суспільної свідомості, зокрема правової – філософсько-правовою рефлексією, коли репрезентовані 
риси культури національної корелюють із загальнолюдськими здобутками в цій галузі. Відсутність цього 
на рівні правової рефлексії, зазначає П. Юркевич, свідчила про непослідовність історичної школи права. 
«У нерозумінні цього відношення між національним і загальнолюдським головним чином полягає слабка 
сторона історичної школи юристів (Гуго, Савиньї), які казали, що джерелом права є народна свідомість» 
(Юркевич, 1999а: 233), бо в період нової та новітньої історії роль народної свідомості увиразнюється як 
засадничий елемент розвитку форм національно-культурної творчості й постулювання впливу потреб соціо-
культурного поступу на формування нових правових ідей. Як важливий складник змісту правових знань він 
виокремлює чинник історії народу, «потужний вплив» якого не втрачає своєї вагомості. Але історія народу 
має враховуватися, позаяк передусім історичний досвід фіксує й санкціонує в статусі правочинних життєві 
відносини, «зарекомендувавши їх із позитивного боку», а не на засадах «відповідности до його внутрішньої 
вартости». При цьому «інше, цілком розумне життєве відношення відкидається тільки тому, що попередня 
історія показала його непридатність і шкідливість для народного життя». Принципова загальнозначущість, 
«для людини, народу й людства» у позитивному ракурсі зафіксованого історичного досвіду для позитив-
ного права й усупереч його деструктивності щодо народного життя, наголошує він, «відбувається через 
обмеженість людського розуму, саме внаслідок того, що поодинокий, випадковий факт ми підносимо до 
загального принципу» (Юркевич, 1999а: 233–234). Дійовість же принципів, загальнозначущість правових 
законів позитивного права зміцнюється якраз завдяки філософсько-правовому синтезу усталених «розум-
них життєвих відносин» у розмаїтті явищ і процесів народного життя й соціального поступу.

П. Юркевич при цьому зазначає, що на противагу змінюваним нормам є «ідеї незмінні й мають безу-
мовну вартість», у світлі яких можуть і повинні об’єктивно оцінюватися вчинки. А коли мова йде про визна-
чення «зразків незмінних», то в підсумку варто враховувати, що «справа стосується людини і її сутности», 
коли впродовж історичного поступу, з «розвитком розуму» «найвища сутність людини відкривається в тому, 
що вона не перебуває пасивно у сфері егоїстичного існування» (Юркевич, 1999а: 48). Піднесення люд-
ського та сповнення природи людини на кожному історичному етапі, філософсько-правова рефлексія зма-
ніфестовує відповідні «усвідомлення справедливого й несправедливого», і в цьому чи не передусім «поля-
гає моральна особистість людини, яка здатна піднятися вище вигоди й чинити так, як вимагає свідомість 
обов’язку» (Юркевич, 1999а: 48). Філософсько-правова рефлексія долає «обмеженості людського розуму» 
в цьому відношенні, зокрема, унаслідок впливів випадковостей і лише за обмежених умов важливих авто-
ритетів, але все ж таких, що тяжіють до абсолютизації випадкових позитивних життєвих відносин у межах 
історичного поступу, а не таких, що апелюють до обов’язку, що, власне, визначається статусом принципу 
в розвитку філософсько-правового пошуку. Філософія права ретельно опрацьовує простір буття правових 
ідей на засадах переосмислення увиразненої новими правовими потребами сутності людини, прокладенням 
шляху піднесення їх до внутрішньої, гармонійної єдності за цих умов пріоритетного розумного звучання 
«однієї ідеї». Якраз тому, цілком природно, наука філософії права покликана формулювати відповідь на 
питання про «реалізовану законом … усезагальну раціональну норму» (Юркевич, 1999а: 234).

Наприклад, аналізуючи особливості «римського генія», П. Юркевич зазначає, що в наявних із цього 
питання дослідженнях переважає висновок стосовно всесвітньо-історичного значення римлян у реалізації 
ідеї права і держави, що викликано (зокрема, цього дотримувався Гегель) «самим способом виникнення 
римської держави …, що склалася з різного штибу бродяг і розбійників» (Юркевич, 1999: 259). На від-
міну від «грецького духу», вплив «римського генія» відбився на формуванні й утвердженні позбавленого 
моральності права. Між «звичаєм», «моральними відносинами» та юридичним правом «римляни здійснили 
розподіл і винайшли зовнішній, тобто бездушний та абстрактний принцип права. Якщо вони й подарували 
нам форму, то ми можемо користуватися нею, не стаючи жертвою їхнього сухого розсудку, не вважаючи 
її за останнє слово мудрості й розуму (Юркевич, 1999: 259). Істотна відмінність «римського духу» порівняно 
з «грецьким духом» – створення «абстрактного принципу права», що, по суті, було виведенням правознав-
ства, правоосмислюючої, правотворчої діяльності в широкий простір унезалежненого щодо «справедли-
вості й інших моральних ідей» пошуку відповідних практичним цілям і завданням в атмосфері конкретного 
«народного генія» засад «утворення права і держави» (Юркевич, 1999: 260). У системі складних соціаль-
них відносин «людина-право-держава» необхідно було віднайти максимально ефективний характер зв’язків 
з метою реалізації завдань функціонування державної влади, урегулювавши її з урахуванням найістотніших 
моментів стабільного існування, «залишивши» людині її суб’єктивні прояви, пов’язані зі специфічними 
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умовами її походження та формування. Але ж разом із тим у філософсько-правовій рефлексії П. Юрке-
вича зреалізовується якраз антропологічно наснажене мислення, що визначає смисл і спрямованість впливів 
«антропоморфем» національного характеру на формування змісту ключових правознавчих концептів, ска-
жімо, права, закону, ідеї рівності прав, справедливості, поняття суб’єкта осудности й осудних вчинків, коли, 
отже, «мистецтво жити» набувало особистісно зманіфестовуваного простору життєздійснення людини, 
покликаної «правочинно» враховувати й інтереси інших людей у світлі власних пріоритетів.

Відмінності особливостей народного духу проявляються в порівнянні Заходу зі Сходом, коли, згідно 
з давньогрецькою міфологією, у першому випадку «Земля – місце, де відкриваються божественні дари 
в найбільшому достатку, тоді як на Сході вона є найбідніша частина світу, до якої людину віддано як до 
країни вигнання і страждань» (Юркевич, 1999а: 50). У субстанції національного духу зароджуються й «від-
криваються» дійсно життєзначимі, взірцево повторювані «унормування» міжлюдських взаємин, стереотипи 
бачення й розуміння конкретних особливостей і вимог взаємин, але що, отже, цілком природно, познача-
ється й на пов’язаному з національним духом позитивному праві, бо на Сході людина – «вигнанець – до най-
біднішого місця у світі», приречена страждати, і це відбивається на її життєвих цілях та ідеалах як не особис-
тісних, позбавлених піднесених, вільних прагнень розвитку індивідуальності, особистісності життєвиявів.

Узагальнюючи висловлені положення, П. Юркевич робить висновок, що й демонструє національно-духо-
вно визначальний зміст його філософсько-правової рефлексії. Особливості східного й західного народного 
духу синтезуються істотними відмінностями розуміння сутності людини, у першому випадку приреченої 
страждати за обмежених умов життя й у другому випадку наділеної можливостями самостійного вибору 
шляху життєздійснення, «самозахисту засобами політичної мудрості», отже, тим самим і вільного розвитку 
особистості.

Висновки. Якщо правова культура суспільства та формування юридичного світогляду визначаються 
історичною спадковістю ідеї права та принципово важливою роллю національного характеру як синте-
зуючого чинника правосвідомості в системі форм суспільної свідомості, то цим постулюється й значу-
щість національного характеру як необхідної духовної аури конститутивності правової системи в статусі 
об’єднавчо-консолідуючої форми національно-культурного буття. Національний дух – це «простір» розви-
тку моральних цінностей як визначальних зініціювань історичного поступу, інтелектуального збагачення 
та піднесення на засадах філософсько-правової рефлексії нації. З одного боку, це – чинники убезпечення 
від внутрішнього розпаду, занепаду індивідуального та суспільного буття, а з іншого – й ініціюючі начала 
подальшого національного піднесення, висвітлюючи й зорієнтовуючи останнє. П. Юркевич наголошує на 
важливості об’єктивного підходу до розуміння відношення національності, національного духу до пози-
тивного права, до загальнолюдської значущості правових норм. З історичним поступом національно-куль-
турний розвиток постає все більш змістовно інтенсивним, у процесі чого зароджуються та все дієвіше 
впливають на національність нові форми культурної творчості, наука, мистецтво, освіта, причому освіта 
народу сприяє докорінним змінам національної самосвідомості, «природним уявленням народу про життя» 
(П. Юркевич).
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